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Zitate, Downloads und altmetrics: 
Möglichkeiten zur Messung von  

wissenschaftlichem Impact? 

| Stefanie Haustein 



Überblick 

 

1. Einfluss und Sichtbarkeit von wiss. Publikationen 

2. Zitationen, Downloads und/oder Bookmarks? 

3. Social Bookmarks und Tags als Nutzersicht? 

4. Ausblick 



Einfluss wissenschaftlicher Publikationen 

  

Autoren 

Zitationen 

Downloads 

Bookmarks 

Anwendung 

Tweets 

Leser 

Öffentlichkeit 

Massen-
medien 

Patente 

Blogs 

Lehre 



Einfluss wissenschaftlicher Publikationen 

Cronin, B., Snyder, H. W., Rosenbaum, H., Martinson, A., & Callahan, E. (1998). Invoked on the Web. Journal 

 of the American Society for Information Science, 49(14), 1319–1328. 

Thelwall, M. (2012). Journal impact evaluation: A webometric perspective. Scientometrics, 92, 429–441. 

“While traditional citation analysis can tell us a lot about the 

formal bases of intellectual influence, it, quite naturally, tells 

us nothing about the many other modalities of influence, 

which comprise the total impact of an individual’s ideas, 

thinking, and general professional presence.” 
 

Cronin et al., 1998, p. 1326 

 

“[…] published articles may make valuable contributions to 

science as a whole in ways they are unlikely to be reflected by 

citations because they will be used predominantly for things 

other than supporting further research.” 
 

Thelwall, 2012, p. 430 

 



Sichtbarkeit von Wissenschaftlern 

“Footprints” 
 

 Publikationen 

 

 Publikationslisten 

 Homepages 

 

 Soziale Netzwerke 

 Publikationsprofile 
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 Zitationen 

 

 Downloads 

 Links 

 

 Bookmarks 

 

 

 Retweets 

  

TRADITIONAL 

BIBLIOMETRICS 

ALTMETRICS 



Sichtbarkeit von Wissenschaftlern 

“Footprints” 
 

 Publikationen 
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Einfluss messen 

Zitationen 

 Einfluss auf wissenschaftliche Autoren 

 formale Kommunikation 

 Peer Review 
 

Downloads 

 Einfluss auf gesamte Leserschaft 

 Zugriff auf Volltext 
 

Bookmarks 

 Einfluss auf gesamte Leserschaft 

 Referenzmanagement 
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Usage on PLoS site (HTML, XML, PDF) 

Zitationen vs. Downloads 

  

Zitationen und Downloads von PLoS Biology Artikeln 



Zitationen vs. Downloads 

  

Prozentuale Verteilung der Zitationen und Downloads von  

PLoS Biology Artikeln pro Jahr 
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Downloads 
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Monate nach Veröffentlichung

Anzahl der Downloads von 215 PLoS Biology Artikeln pro Monat 
(DT: Articles, PY= 2007) 



Downloads 

 Verfügbarkeit 

 Abhängigkeit vom Publisher 

 Intention 

 

 Bookmarks als Alternative und/oder Ergänzung? 

  



Social Bookmarking und Reference Managers 

  



Social Bookmarking und Reference Managers 

  



Social Bookmarking und Reference Managers 

  



Downloads vs. Bookmarks 

  

Taraborelli, D. (2008). Soft peer review: Social software and distributed scientific evaluation. In 

Proceedings of the 8th International Conference on the Design of Cooperative Systems (pp. 99–110). 

“Social bookmarking data are likely to provide  

more robust indicators than usage factors insofar as 

they result from the intentional behavior of users 

interested in marking an item for future use rather than 

from pure navigation patterns. Bookmarking an item is 

a much more relevant […] kind of action to estimate 

user interest than merely following a link.”  
 

Taraborelli, 2008, p. 104 
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Social Bookmarks vs. Zitationen 

  

Judit Bar-Ilan, Stefanie Haustein, Isabella Peters, Jason Priem, Hadas Shema & Jens Terliesner (2012). 

Beyond Citations. Scholars' Visibility on the Web. In: Proceedings of STI 2012 Montréal Vol. 1 (pp. 98-109). 

Dokumente mit mind. einem Zitat bzw. Nutzer 

Zitations- bzw. Nutzungsrate 

Abdeckung von 1136 Bibliometrie-Artikeln (Scopus) 



Social Bookmarks vs. Zitationen 

  

Judit Bar-Ilan, Stefanie Haustein, Isabella Peters, Jason Priem, Hadas Shema & Jens Terliesner (2012). 

Beyond Citations. Scholars' Visibility on the Web. In: Proceedings of STI 2012 Montréal Vol. 1 (pp. 98-109). 

Spearman's ρ Zitationen 

(Scopus) 
Bookmarks 

(Mendeley) 
Bookmarks 

(CiteULike) 

Zitationen (Scopus) .448** .232** 

Bookmarks (Mendeley) .448** .441** 

Bookmarks (CiteULike) .232** .441** 



Social Bookmarking 

  

Abdeckung in Mendeley nach Publikationsjahr 

Judit Bar-Ilan, Stefanie Haustein, Isabella Peters, Jason Priem, Hadas Shema & Jens Terliesner (2012). 

Beyond Citations. Scholars' Visibility on the Web. In: Proceedings of STI 2012 Montréal Vol. 1 (pp. 98-109). 



Social Bookmarks vs. Zitationen: Autorenebene 

  

Judit Bar-Ilan, Stefanie Haustein, Isabella Peters, Jason Priem, Hadas Shema & Jens Terliesner (2012). 

Beyond Citations. Scholars' Visibility on the Web. In: Proceedings of STI 2012 Montréal Vol. 1 (pp. 98-109). 

Zitations- und Nutzungsrate auf Autorenebene 

top 25 authors of a sample of 57 STI 2010 presenters 



Social Tags: Autorenebene 

  

Judit Bar-Ilan, Stefanie Haustein, Isabella Peters, Jason Priem, Hadas Shema & Jens Terliesner (2012). 

Beyond Citations. Scholars' Visibility on the Web. In: Proceedings of STI 2012 Montréal Vol. 1 (pp. 98-109). 

Tags von CiteULike-Nutzern zu Artikeln von Leydesdorff und Harnad 



Ausblick 

 altmetrics als Möglichkeit wissenschaftlichen 

Einfluss im breiteren Sinne zu analysieren 

 kein Ersatz für Zitationsanalyse 

 

 Probleme / Herausforderungen: 

 Manipulierbarkeit 

 Datenqualität 

 Repräsentativität 

 

  



Stefanie Haustein 
  

Forschungszentrum Jülich   

Zentralbibliothek   

52425 Jülich    

   

s.haustein@fz-juelich.de  

+49 2461 616198 

 

haustein.stefanie@gmail.com 

twitter: @sh2106 

Herzlichen Dank für Ihre Aufmerksamkeit! 

Interesse geweckt? 

Besuchen Sie Workshop 2: OA-Statistik 

heute um 15:30h! 


